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от доц. д-р Владимир Златарски, 

Институт за исторически изследвания при БАН, 

относно конкурс за заемане на академичната длъжност доцент 

по професионално направление 2.2. История и археология, 

научна специалност „Нова и най-нова обща история" 

(Украинците и Украйна в историята на Европа), за нуждите на 

секция „История на света и международните отношения в ново 

и най-ново време" на ИИстИ, обявен в бр. 55 от 27.06.2023 г. 

В този конкурс за доцент като единствен кандидат участва 

гл. ас д-р Инна Викторова Манасиева от Института за 

исторически изследвания при БАН. Представени са всички 

изисквани от нормативната база материали, които дават пълна 

информация за научната й дейност. Комплектът включва 2 

монографии, едната от които в съавторство, както и 24 студии и 

статии. 

От предложената в конкурса научна продукция могат да 

бъдат откроени главните полета на изследователския интерес на 

гл. ас. Манасиева. Нейните усилия са съсредоточени в 

изучаването и научното осмисляне най-вече на българската 

линия в историята на Украйна в началото на двадесетото 

столетие. Тя разглежда различни аспекти от тази тема на 

национално, институционално и личностн0о~0Ра&t1ИШ~-9l)J<а~sм3л 

акцент се откроява борбата на украинците за установяВ9tJ'л€= на 3Nil 

независима държава в хода на Първата cвaliq~-d~-нa t41s,1.s 

историята на нейното съществуване в следващ~т~, ~ll~Qrsod 

години. При това българският контекст присъства ЯС!iQ~f~~~-НО,момм3 9l)d 



2 

Кандидатката разработва също теми като образът на България в 

Украйна, демографски характеристики на българското 

население в украинските територии, отношението на Руската 

империя към това население. Трудовете на гл. ас. Манасиева се 

характеризират със своя тематично оригинален характер и 

предлагат виждания и тълкувания, безпристрастно обосновани 

на широка изворова база, познаване на документалните архиви 

и на съществуващата литература. 

Водещо място в кандидатурата на д-р Манасиева заемат 

двете авторски монографии. Книгата „Укра·iнсько-болгарськi 

вiдносини: офiцiйна i культурна дипломатiя (1918-1944)" е 

писана в съавторство и е на украински език. Като основен 

хабилитационен труд е представена книгата „Украинският 

въпрос в България по време на Първата световна война". Темата 

е актуална и изцяло новаторска за българската историография. 

В исторически план са проследени етапите на формиране и 

развитие на украинското национално движение, както и 

връзките между българи и украинци в период, когато на преден 

план излиза въпроса за съществуването на самостоятелна 

украинска държава. Всъщност с условията на Първата световна 

война в България се разиграва истинска борба между украинци, 

поляци и руснаци, водят се полемики в печата, битки за 

позиции. Геополитическият сблъсък е представен от 

кандидатката и през призмата на българския печат, вижда се 

как се формират настроения сред обществото. В центъра на 

изследването е поставена дейността на Съюза за освобождение 

на Украйна, с неговите политически и културни стъпки, 

предприемани за популяризиране на украинската кауза в 

България. Направените на основата на разнообразен емпиричен 
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материал безпристрастни изводи могат да бъдат съотнесени и 

към съвременната епоха. 

Монографията е структурирана в класическа схема с увод, 

три глави, заключение и справочна част. Първата глава е 

въвеждаща в тематиката на украинския въпрос, разглежда 

състоянието и перспективите пред националното движение 

около смяната на века. В отделна част е разгледана историята 

на възникването на Украинската народна република и нейната 

съдба. Д-р Манасиева пресъздава трудната ситуация, в която се 

развива украинското движение, носещо характерните черти на 

подобен тип организации - дейност в емиграция, идейна 

разпокъсаност, известна ограниченост. Споменати са и 

действията на руската държава за разсейване на украинската 

идея, но този въпрос би могъл да бъде развит и по-подробно. 

Активизирането на движението през Първата световна война и 

особено след 1917 г. създава нова динамика, които авторката 

подробно представя: ескалацията във взаимоотношенията на 

различните структури, идеологическите спорове по оста 

федерация автономия независимост, намесата на 

германците, впоследствие действията на руснаците и поляците, 

търсенето на помощ отвън. Сложните процеси са обвързани и с 

ключовите личности в тях, като Михайло Грушевски или Павло 

Скоропадски и това придава живост на описанието . Разбира се, 

при толкова интензивни събития с чести обрати, понякога в 

текста характерът на хрониката надделява нa&~is:ЗliJИT~·~l!j.g~тт~s~3л 

но представянето на събитията е важно с оглед възприе~:ето 3Nп 

на следващите две глави, които са и същи~-l'R:l~d9~~т : н~шлs 

монографията. На места от отделни изказвания Cga~QQa~~tMЛтsod 

пресилени изводи относно целите например на ~;;~~~ят.а~0~~ 3 9l)d 
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политика (с. 42-43), които имат нужда от много по-задълбочена 

обосновка. Изобщо по въпросите на международната политика 

едно разширяване на изворовата база би дало добра основа за 

следващи проучвания. 

Втора глава разглежда в детайли дейността на Съюза за 

освобождение на Украйна в България. Историческият разказ 

засяга множество теми: украинците в България, 

популяризирането на украинския въпрос в Европа и на 

Балканите, дейността на фигури като Иван Шишманов, Лев 

Ганкевич и други. Д-р Манасиева обръща сериозно внимание 

върху публицистичната дейност на СОУ, която от една страна се 

стреми да създаде "със собствени сили" идеология, а от друга да 

се приспособи към българската реалност. Като особено 

приносна част бих определил онези пасажи, които разкриват 

действията по създаването чрез публикации на образи на Русия 

(Грушевски, и най-вече Цегелски и "дуелът" с Романчук, а и с 

Бобчев) и на Полша. Изобщо авторката разкрива непознати 

страни от събития в България по време на войната, вплетени в 

триъгълника България-Украйна-Полша. Интерес представлява 

погледа на някои чужденци върху процесите в страната, като 

например на Тадеуш Грабовски, че българите са заети със 

собствени грижи, наблюдават дългата и изтощителна борба 

между русофили и русофоби, разделила обществото им на два 

лагера. 

Съпоставянето на целите, дейността и резултатите на 

Съюза за освобождението в Украйна и Полския върховен 

национален комитет в България е друга забележителна тема в 

тази книга. Сблъсъкът помежду им, както и рецепцията в 

българското общество с борбите и разделението в него допълва 

.. 
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картината на една напрегната среда. Бих посъветвал по-плътно 

последващо проучване, доколкото е възможно, на 

политическите контакти, които украинските дейци поддържат в 

София - те присъстват на места, но като цяло отстъпват пред 

анализа на публицистичната дейност. В тази глава интерес 

представлява и очеркът за българската преса, в който 

диференцирането на статиите е ясно извършено, за да може да 

се направят изводите как се формира основата на влияние. 

На развитието на украинския въпрос в България в края и 

след Първата световна война е посветена третата глава на 

предложената монография. Кандидатката проследява тактиката 

на българската делегация на мирните преговори в Брест

Литовск да разиграе и украинската карта в подкрепа на своите 

искания в контекста на руско-украинския спор. С балансиран 

тон и едно пълноценно обхващане са разгледани 

дипломатическите отношения между България и Украйна, 

дейността на техните представители - съответно Шишманов в 

Киев и Шулгин в София - с политическата и търговска страна на 

отношенията. Познавателен характер имат представените 

впечатления относно отношението на българите към 

украинската тема и украинците, както поведението на пресата в 

България по украинския въпрос - термини и теми, които сто 

години по-късно се повдигат в сходен тон. Интересни са темите, 

които д-р Манасиева представя на някои места, като въпросът 

за съвестта при определянето на позицията tП~-~Q.JiJIOW~~~~ : ~rsмзл 

украинския 

бъл га реката 

въпрос, равнодушието, тогавашни оцен~ : за зNп 

представа за украинците в edl<iQ№Т-~:rx?1 - · : H~з1sAs 

отношението към Русия. (~L26~) qgLaXQ : NOilISOd 
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С тази монография, очевидно резултат на сериозни усилия, 

кандидатката демонстрира умения в съпоставителния анализ на 

текстове. Изводите са ясни и логични и би било само от полза, 

ако бяха по-подробно развити и в заключението. Може да се 

твърди, че книгата има свой собствен научен принос и според 

мен се характеризира с постоянен стремеж към обективност, с 

придържане към равния тон на историка, пазейки се от емоция. 

Сериозният и професионален анализ дава възможност на д-р 

Манасиева да открои положителните и отрицателни страни в 

тези процеси и да обърне внимание на политическите интереси, 

които стоят зад тях. 

Представените за становище материали покриват 

изискванията за заемане на академичната длъжност „доцент", а 

тематичната им насоченост е в рамките на обявения конкурс. 

Научната проблематика е значима и актуална, а резултатите от 

нейното разработване имат приносен характер. Всичко това ми 

дава основание да си позволя да препоръчам на членовете на 

уважаемото научно жури да гласуват за присъждане на 

академичната длъжност „доцент" на гл. ас. д-р Инна Манасиева. 

08.11.2023 г. доц. д-р Владимир Златарски 


